ADEL
BT »
& &

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL PERMANENTE

PODER JUDICIAL SENTENCIA APELACION N.° 308-2024/SUPREMA

PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Titula Vidlacion sexual en estado de incondiencia. Atenuacion. Reparacion civil

Smila 1. El sefior fiscal supremo acus6 y se dicté auto glaotamiento por delito deiolacion
sexual real con agravantes (ex articulo 170, numeral 6, del CP). La Sala PengkBal Suprema

en la sesion treinta y siete, de cuatro de juliodds mil veinticuatro, plante6 la tesis de
desvinculacion por el delito déolacion de persona impedida de dar su libre consentimiento por
incapacidad de resistir (ex articulo 172 del CP). Respecto de este planteamipmizial,
plenamente aceptado por el articulo 374, apartadizl1CPP, la Sala Penal Especial efectud el
analisis de los tipos delictivos de los articul@d,Inumeral 6, y 172 del CP, y explicé los motivos
por los que era del caso subsumir los hechos juzged el tipo delictivo deiolaciéon de persona
impedida de dar su libre consentimiento por incapacidad de resistir. 2. EI material probatorio
descarta que la hipétesis dladlex a quo es falsa por estar indebidamente construida. levante

es que la pericia médico legal revel6 las lesi@u#sdas por la victima en la cavidad anal [fisura
anal reciente con tres soluciones de continuidadyagas VI, XI y XII], asi como equimosis y
escoriaciones en diversas partes del cuerpo, loayeta violencia e intensidad especificas para su
concrecion. Las explicaciones en sede plenarialodemédicos legistas son definitivas —las
objeciones de la pericia de parte, en este pumtcsom consistentes3. Sobre la cantidad de
alcohol consumido por la victima, es relevantedearacion del suboficial PNP Jeiser Amasifuén
Tuanama, de la amiga de la victima, Danitza Emilguin Enriquez, y de su enamorado Juan
Arturo Rodrigo Huarancca, trabajador del Congresoc@sio las filmaciones que efectub.El
conjunto del material probatorio, aplicando losdaes de seguridad del testimonio de la victima
afirmados jurisprudencialmente, permite enervapresuncion constitucional de inocencia del
encausado. La agraviada ha sido enfatica en smoesd incriminador, éste no tiene vacios o
contradicciones, a lo que se une lo que expredasaines testigos antes citados y el lo que resulta
del video, asi como la prueba pericial médico legsicolégica y psiquiatricd. Sobre la base de

la ingesta alcohdlica reconocida por el imputadsiyreferida por la propia agraviada es del caso
reconocer que se presenta ginanstancia de atenuacion privilegiada analégica —por disminucion de
cierta entidad, no especialmente relevante, depaaidad de autocontrol- que por imperio del
articulo 45-A, numeral 3, literal ‘a’, del CP obligamponerle una pena concreta por debajo del
tercio inferior.6. No esta en cuestion la especifica afectacion psiatddgiie genero en la victima
la conducta delictiva del imputado, el consiguigndéamiento psiquiatrico que debié seguir y las
consecuencias adicionales contra su salud fisicaegtal. En cuanto al monto de los dafios
patrimoniales, si bien el que pidi6 la actora analtiene una correspondencia absoluta con prueba
documental pormenorizada, este principio de praieltamental necesariamente debe proyectarse
en un monto superior al estimado por la Sala PEs@écial por concepto de dafios patrimoniales,
que debe ser de ochenta mil soles. El dafio mora&l ylafio a la persona se estiman
equitativamente. La agraviada ya no trabajé enalg&so, tuvo que someterse a tratamiento
psiquiatrico por el grave estrés postraumaticoidufy su proyecto de vida o existencial resultd
seriamente perjudicado, incluso con comportamieatihgdestructivos, tanto mas si se traté de un
caso muy mediatico de amplia repercusion a su parspe ocasioné un menoscabo relevante a
la victima. El monto de la reparacion civil estéfiemcion al dafio causado, no a las condiciones o
posibilidades del imputado y, menos, de la victima.

—SENTENCIA DE APELACION-
Lima, uno de julio de dos mil veinticinco

VISTOS; enaudiencia privada: |0s recursos de apelacion interpuestos
por la S$GUNDA FISCALIA SUPREMA EN LOPENAL, la actora civil M.J.P.Ry la
defensa del encausada#bDY RONALD DIAZ MONAGO contra la sentencia de
primera instancia de fojas tres mil cuatrocientdsog de diecinueve de agosto
de dos mil veinticuatro, quandené a FREDDY RONALD DIAZ MONAGO como
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autor del delito deiolacion de persona impedida de dar su libre consentimiento por
incapacidad de resistir en agravio de M.J.P.R. a trece afios y cuatro nases
pena privativa de libertad y tratamiento terapé@&ujtiasi como al pago de
trescientos cincuenta y dos mil ciento noventaeyessoles con treinta y nueve
céntimos por concepto de reparacion civil; con tmddemas que al respecto
contiene.

Ha sido ponente el sefioRlSMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS DE HECHO

PRIMERO. Que, la sentencia de primera instancia, declarado los
siguientes hechos:

« 1. La agraviada M.J.P.R. ingreso¢ a trabajar al Comgdesla Republica el
cuatro de agosto de dos mil veintiuno. Ocup6 epaade confianza de
“técnico”, asignada al despacho del encausadmtehees congresisteREDY
RONALD DiAz MONAGO. Realizaba funciones de apoyo secretarial, manejo
administrativo del acervo documentario del despeotrogresal, atenciéon al
publico, coordinaciones con las diversas oficinels@bngreso y/o diferentes
despachos ministeriales y, en algunas ocasionegpdrie de la comitiva del
excongresista encausado en sus viajes de represanta la region de Pasco.
Ejercié dichas funciones de forma continua. Dosss®m antes de culminar el
mes de julio de dos mil veintidés, el encausadbefr RONALD DiAZ MONAGO

le inform6 de manera verbal que el vinculo labaaiminaria a finales de
dicho mes.

o 2. El veintiséis de julio de dos mil veintidés la ageala M.J.P.R. concurri6
normalmente a su centro de labores, al Congresla depublica. Decidio
quedarse fuera de su horario laboral habitual psparar al encausade#by
RONALD DiAz MONAGO y entregarle el plan anual por encargo de su
comparfiero Marco Pérez Santibafiez, asesor de piel@ahabia acordado,
luego de salir del trabajo ir a cenar con su em®rgareja sentimental Juan
Arturo Rodrigo Huarancca, quien también trabajabaek Congreso de la
Republica.

o 3. Alrededor de las dieciocho horas de citado diaerelausado REDY
RONALD DiAz MONAGO llegé a su oficina y, de inmediato, se dirigidaa |
oficina de otro congresista. Alli estuvo convergagpdebiendo vino con otros
congresistas hasta las veinte horas, momento emeguesé a su despacho y
encontr6 sola a la agraviada M.J.P.R., a quienelguiri6 documentos
pendientes para darle tramite; ambos ingresaron afisina. La agraviada
M.J.P.R. solicitd conversar respecto a su situataboral, a lo que acepté el
aludido encausado y, a su vez, le ofrecio brindarbebidas alcohdlicas por el
tiempo que compartieron, pedido al que la agraviexdse nego. Al terminar de
beber la botella de licor de mora, el encausadpysw abrir otra botella, a lo
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cual la agraviada accedio con la idea de brindaego retirarse. El encausado
sacoO una botella de wiski, le sirvio puro sin hieloombinarlo con agua.

« 4. Luego de beber unos vasos de licor, y debido agasta de alcohol, la
agraviada M.J.P.R. se quedd dormida. Esta situdci@raprovechada por el
acusado para ultrajarla sexualmente, sin que ellieqa otorgar su libre
consentimiento. Luego, cerca de las dos horasidelaintisiete de julio de dos
mil veintidés, el encausadcREDY RONALD DiAZ MONAGO se retir6 y eché
seguro a la puerta de la oficina principal, a satas de que la agraviada
M.J.P.R. se encontraba adentro. Juan Arturo Rodfigaranca, quien estuvo
esperando a la agraviada, logro grabar la salig@ardel encausado, al cual le
preguntd enféatica y directamente por la agraviasiiegbtener respuesta alguna.
« 5. Alrededor de las cuatro horas del veintisiete die le dos mil veintidos,
la agraviada M.J.P.R. se despertd con frio y destada. Se hallaba en un
sillon de la oficina del encausado, en posicionababajo con su vestido
levantado arriba de la cintura, el brasier y pangl acomodado. Se neg6 a
creer lo que le habia sucedido, asi como empeedta serglienza y dolores
cada vez mas intensos en sus partes intimas/taria @el coxis y en su nariz.

o 6. Posteriormente, Juan Arturo Rodrigo Huaranca, wzaque la agraviada
abrio la puerta del despacho congresal con una c#pia llave, pudo ingresar
y grabar lo que presencio. La agraviada M.J.P.Rlgevidente verguenza le
dijo que no habia pasado nada, sin embargo, sé tegturar en video que en
el tacho de basura del bafio habia un preservasdou Al promediar las seis
horas cuando la pareja se disponia a retirarsesvind el efectivo policial
Jeiser Amacifuén Tuanama, quien consultdo a la @pavsi tenia algo que
denunciar, a lo que ella se negd porgue no quakkahdel tema y se retiro.

o 7.Después, sin compaiiia alguna, abordd un taxi yriggdda la casa de su
amiga Danitza Emily Niquén Enriquez, quien fuetiapra persona que tomo
conocimiento de lo sucedido, para después compaaeteas al Ministerio de
la Mujer y formular la denuncia contra el encausask@ongresista HEDDY
RONALD DiAZ MONAGO.

SEGUNDO. Que, respecto del tramite del proceso, se tiesgioente:

o 1. Por requerimiento de fojas veinticinco, de diezodéubre de dos mil
veintitrés, la Fiscaliacus6 a FREDDY RONALD DiAZ MONAGO bajo el cargo que
entre la noche del veintiséis y la mafana del \s@é de julio de dos mil
veintidos ultraj6 sexualmente, via anal, a la agdew M.J.P.R., en
circunstancias en que ésta se quedd dormida dedalingesta de alcohol. En
atencion a ello, se le atribuyé la comision deltdale violacion sexual real con
agravantes — mantener una relacion laboral con la victima. Solicitd se le imponga
veinte afos de pena privativa de libertad.

o 2. Realizado el control de acusacion, se dictdu®lde enjuiciamiento de fojas
mil cuatrocientos catorce, de veintidés de enerodds mil veinticuatro.
Dictado elauto de citacién a juicio de fojas mil ciento cincuenta y seis del cuaderno
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de debates, de catorce de febrero de dos mil geaito; vy, llevado a cabo el
juicio oral, a partir de la primera sesion de ocho de maraiodanil veinticuatro,
la Sala Penal Especial de la Corte Suprema decidygtiimero, introdujo la
tesis de desvinculacion por resolucion veintinuesasion treinta y siete, de
cuatro de julio de dos mil veinticuatrpor el delito deviolacién sexual de
persona impedida de dar su libre consentimiento por incapacidad de resistir; Y,
segundo, dictd la sentencia de fojas tres mil cuatrocierioho, de diecinueve
de agosto de dos mil veinticuatro, quendené a FREDDY RONALD DIAZ
MONAGO como autor del delito deolacion de persona impedida de dar su libre
consentimiento por incapacidad de resistir en agravio M.J.P.RConsideré lo
siguiente:

* A. Respecto a la desvinculacion del tipo penalvidi&cion sexual con la
agravante de mantener una relacion laboral conidéma, se tiene que el
articulo 170 del Codigo Penal —en adelante, CP-critbes diversos
comportamientos en los que el sujeto pasivo se esmi@ consciente y la
voluntad de disponer libremente de su sexualidatbbEgada povis absoluta

0 vis compulsiva. En mérito a ello, y atendiendo ademas al priocige
especialidad, los hechos postulados por el Mingt@ublico no podrian
subsumirse en el articulo 170 del CP sino en etoddk violacion sexual de
persona impedida de dar su libre consentimiento por incapacidad de resistirse.
Respecto a la equiparacion de los conceptos impdaidb de resistir e
incapacidad de resistir y diferenciacion entre domportamientos tipicos de
los articulos 171y 172 del CP, se tiene que lavaada perdid transitoriamente
la conciencia cuando se encontraba dentro del despaivado del encausado
FREDDY RONALD DIAZ MONAGO, libando licor con él, lo que este ultimo
aprovecho para ultrajarla analmente, de suertelajagraviada no brind6 su
consentimiento para la practica del acto sexudlateque fue sometida por el
acusado; no se suscitd una relacion sinalagmaticeimgtrica entre los
involucrados, pues la agraviada se encontraba estado de embriaguez que
no le permitia expresar liboremente su sexualidad.

* B. La cuantia del dafio que ha sido argumentada padefensa de la actora
civil, en una responsabilidad patrimonial y exttapzonial, resultando un total
de trescientos cincuenta mil, que debera pagarcesago a favor de la
agraviada.

o 3. La SEGUNDA FISCALIA SUPREMA EN LOPENAL por escrito de fojas tres mil
seiscientos cincuenta y seis, de veintitrés detagies dos mil veinticuatro, la
agraviadaM.J.P.Rpor escrito de fojas tres mil seiscientos seserdaayro, de
veintisiete de agosto de dos mil veinticuayr@l encausadoREDDY RONALD
DiIAZ MONAGO por escrito de fojas tres mil seiscientos setgntseis, de
veintinueve de agosto de dos mil veinticuatro,rpusieronrecurso de apelacion
en contra de la sentencia condenatoria. Este foeedido por auto de fojas
tres mil setecientos sesenta y nueve, de diecidehseptiembre de dos mil
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veinticuatro. Las actuaciones se elevaron a esbaifal Supremo el once de
enero de dos mil veintiuno.

TERCERO. Que la $SGUNDA FISCALIA SUPREMA EN LOPENAL en su escrito de
recurso de apelacion de fojas tres mil seiscientos cincuenta y seisjailatitrés de
agosto de dos mil veinticuatregquirio la revocatoria de la sentencia y se
reforme imponiendo al encausado veinte afios deag@ém de libertad.
Argument6 que no se configura la eximente imperfecta deoresgibilidad penal
prevista en el articulo 21 del Codigo Penal; qu€akgiado no explicod cual
seria el razonamiento que llevdo a determinar latidaoh de alcohol que
consumid el acusado, ni explic6 los medios de mmuelctuados que
justificacién esa conclusion.

CUARTO. Que la defensa de FCTORA CIVIL M.J.P.R. en su escrito desurso

de apelacion de fojas tres mil seiscientos sesenta y cuatroyeietisiete de
agosto de dos mil veinticuatriasté la revocatoria de la sentencia y se reforme
fijando setecientos cincuenta y dos mil ciento mé&e/ siete soles con treinta
y nueve céntimos por concepto de reparacion aildho que la Sala incurrio
en un vicio de ausencia de motivacion, al no exgrrea ningun extremo de la
sentencia el razonamiento que empleo para fijarogito por concepto de dafio
extrapatrimonial; que, asimismo, ese monto no cenge la totalidad de los
dafios que alego al plantear el monto de reparaoidnlos mismos que fueron
provocados por la conducta lesiva del encausado.

QUINTO. Que la defensa del encausadkEBDY RONALD DIAZ MONAGO en su
escrito derecurso de apelacion de fojas tres mil seiscientos setenta y seis, de
veintinueve de agosto de dos mil veinticuapestul6 la nulidad de la sentencia

y que se ordene la expedicion de una nueva seateggpetando los derechos
de su defendidoArguy6é que se inobservo la legalidad penal aparejadaaa un
inexistencia de motivacion y contradiccion en la®npsas, respecto al
elemento del tipocbnocer”; que infringié el orden penal y procesal al onsi
evaluar, ante el apartamiento de la imputacion fibeda por el Ministerio
Publico, el delito de violacibn de persona impedida dar su libre
consentimiento por incapacidad de resistir, conpeet® controvertido; que la
culpabilidad del condenado para determinar si ettefes responsabilidad
restringida es una eximente imperfecta de respditsab penal; que se
inobservé la debida motivacion por insuficiente eorrelacion a la
inobservancia de los criterios establecidos pararvan la presuncion de
inocencia: sindicacion de la victima respecto a plrsistencia en la
incriminacion y ausencia de incredibilidad subjatigue no se valor6 la prueba
actuada, pues no se valoraron idéneamente los medieba actuados en el
plenario; que, en lo concerniente al objeto cig& incurrio6 en indebida
motivacion en su manifestacion aparente, al no domhtar como se
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materializan los elementos configuradores de lpamsabilidad civil y la
suficiencia probatoria para acreditar el estandabaiorio exigido para la
imposicién de una consecuencia juridico-civil eandijuricidad de la conducta
y el factor atribucion; que se aplicé indebidamdatéey penal, habida cuenta
gue la configuracion de la responsabilidad civiirefependiente y se sustenta
en elementos diferentes a la responsabilidad penal.

SEXTO. Que, previo traslado dedcurso de apelacion, en virtud de la Ejecutoria
Suprema de Calificacion de fojas mil ochocientogwenta y cinco, de cuatro
de marzo de dos mil veinticinco, se declaied concedido el citado recurso.

SEPTIMO . Que, instruidas las partes de la posibilidad decef nuevas pruebas
y no ofrecida ninguna, se expidié el decreto dasfonil ochocientos sesenta y
uno, de trece de mayo de dos mil veinticinco, gegak fecha para la

audiencia el dia martes diecisiete de junio defmaisfio.

OcTAvO. Que, segun el acta adjunta, la audiencia publeapmklacion se
realiz6 con la intervencion del sefor Fiscal AdjuiBuprema en lo Penal,
doctor Miguel Angel Vela Acosta, la defensa de ¢toe civil, doctor Paul
Ruiz Cervera y la defensa del encausaeggbby RONALD DIAZ MONAGO,
doctor Elio Riera Garro.

NOVENO. Que, concluida la audiencia, a continuacion, eeiatamente, en la
misma fecha, se celebro el acto de la deliberad#dia causa en sesion secreta.
Efectuado ese dia, se realiz6 la votacion corrafipote y obtenida el nUmero
de votos necesarios (por unanimidad), correspordarda sentencia de vista
pertinente, cuya lectura se programo en la fecha.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO . Que elandlisis de la censura en apelacion estriba en determinar) (si se
incumplieron los factores de seguridad del testimancriminador de la
victima; (i) si el resultado probatorio no se corresponde wt apreciacion
idénea del material probatorio actuadii) (si se omitié evaluar la categoria
culpabilidad para determinar si medio responsadlidestringida o una
eximente de responsabilidad imperfecta, y si sefiguma la eximente
imperfecta de responsabilidad penal prevista emtigulo 21 del CP;iy) si se
examinaron los dos delitos acusados —el principal glternativo—; \) si,
sobre este punto, se explicaron las razones pdesndear la cantidad de
alcohol en sangre del imputado y los medios dehasigue lo sustentaron;
(vi) si se justifico la fijacion de la reparacion tiyior concepto de dafio
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patrimonial, asi como si el monto fijado por estacepto no comprendié la
totalidad de los dafios alegados por la defensa detdra civil.

SEGUNDO. Que el sefior fiscal supremo acusoé y se dictd aengliciamiento
por delito deviolacion sexual real con agravantes (ex articulo 170, numeral 6, del
CP) [vid.: folio treinta y siete del auto de enjamiento, resolucion quince].
La Sala Penal Especial Suprema en la sesion treisiete, de cuatro de julio
de dos mil veinticuatro, planted kasis de desvinculacion por el delito de
violacion de persona impedida de dar su libre consentimiento por incapacidad de
resistir (ex articulo 172 del CP). Respecto de este planteamigmticial,
plenamente aceptado por el articulo 374, apartadiellCPP, la Sala Penal
Especial efectud el analisis de los tipos delicide los articulos 179, numeral
6, y 172 del CP, y explico los motivos por los que del caso subsumir los
hechos juzgados en el tipo delictivo \deacion de persona impedida de dar su
libre consentimiento por incapacidad de resistir. Asi consta pormenorizadamente
en el Fundamento de Derecho tercero, folios quaneogintinueve.

o En consecuencia, no se esta antemwidvacion incompleta, en que se omitio
justificar este extremo parcial y trascendentefalé. Por lo demas, desde el
suceso historico acusado y enjuiciado se tienesguetribuyd al encausado
FREDDY RONALD DiAz MONAGO, aprovechando el estado de ebriedad de la
victima, quien prestaba servicios de apoyo, enmditd administrativo, en su
despacho congresal desde agosto de dos mil veantliquedarse dormida por
la ingesta alcohdlica, le hizo sufrir el acto séxaral. Esta conducta, desde
luego, se subsume en el articulo 172 del CP. Lusgage incurrié en vicio de
nulidad alguna por quebrantamiento de preceptcegaic

TERCERO. Que el encausadcREDDY RONALD DIAZ MONAGO discrepa de la
hipdtesis deducida por el juzgador de instanciae/ g ha tenido como cierta
en la sentencia. Empero, el material probatorigpatile descarta que la
hipétesis deludex a quo es falsa por estar indebidamente construida.

oo Ahora bien, no esta en discusion el acto sexual anal ensshmiEl encausado
FREDDY RONALD DIAZ MONAGO sostuvo que para el acceso carnal usé un
preservativo —lo que explica ausencia de espermigiEs en vagina, ano y ropa
de la agraviada—, dato que constato el testigoArtaro Rodrigo Huarancca al
hallar el preservativo usado en el interior deldodél despacho congresal. Lo
relevante es que la pericia médico legal (certiic@39486-E-1S, realizada el
mismo dia veintisiete de julio de dos mil dos) tévas lesiones sufridas por la
victima en la cavidad anal [fisura anal recienten dees soluciones de
continuidad, en horas VI, Xl y Xll], asi como equisis y escoriaciones en
diversas partes del cuerpo, lo que revela un aetfuerza especifica para su
concrecion. Las explicaciones en sede plenaridiogemédicos legistas son
definitivas —las objeciones de la pericia de pade, este punto, no son
consistentes—. Luego, para materializar el accaswmtno se tuvo en cuenta la
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voluntad libre de la victima, lesiones que no saed@en con una relacion
consentida como acoto el imputado.

o La ingesta alcohodlica tampoco ha sido negada p@nehusado, pero el
punto controvertido es la cantidad de alcohol consumido: bebieronbarella
de licor de mora y whisky puro. Al respecto, nosido posible obtener una
pericia toxicologica a tiempo, por lo que las pesaealizadas por el Instituto
de Medicina Legal y la Direccion de Criminalistda la Policia Nacional no
son relevantes y, por tanto, imposibilitan realiegbmétodo de Widmark, que
solo sirve para muestras de sangre, tal como bgdrel quimico farmacéutico
del Instituto de Medicina Legal, Henry Montellar@abrera.

oo No obstante, es relevante la declaracion del scibbfPNP Jeiser Amasifuén
Tuanama, quien expreso que entre las cinco y &rgirgeis de la mafana del
dia veintisiete de julio de dos mil dos aprecié uagraviada seguia en estado
de ebriedad, pues caminaba en curvas. Este datmorerdante con lo
puntualizado por su amiga Danitza Emily Niquén &umeiz, al expresar que la
agraviada llegbé a su casa como a las siete y dreimcho horas de ese dia
veintisiete de julio, quien se encontraba suciamiteda, incluido su cabello,
las narices estaban ensangrentadas y los ojosaddosholia a licor y le
temblaba el cuerpo, ni siquiera pudo colocarseopa interior —la victima no
tenia puesta su ropa interior—. También apoya Isicme de la agraviada
M.J.P.R. la testimonial de su enamorado Juan Ariodrigo Huarancca,
igualmente trabajador del Congreso, quien sabla deesencia de la agraviada
en el despacho del imputado, vio cuando éste pegistamente del mismo —lo
hizo como a las dos horas del veintisiete de jdéodos mil dos— sin decirle
nada pese a preguntarle e insistirle por la agiayiaechos que grabo6 con su
celular; ademas, cuando después la agraviada labpiderta del despacho se
encontraba con los ojos perdidos, ida y con raggesiatomas de embriaguez,
incluso tenia sangre en la nariz, el cabello des@do y olia a vomito.

o A lo expuesto se agrega la pericia psiquiatrice60362023-PSQ, explicada
por sus autores en el plenario. La agraviada MRJ.Presentd trastorno de
estrés postraumatico (dafio psiquico), y fue sometittatamiento psiquiatrico
—la agraviada con anterioridad padecia de depmesi¢inastorno depresivo
recurrente, como precisé su médico tratante, gupEra Juan Alberto Perales
Cabrera) y era tratada médicamente—. A esta pesiiagrega la de parte
(actora civil) que tuvo la misma conclusion quedaicia oficial y agrego que
la agraviada present6 un trastorno depresivo mayor manifestaciones
ansiosas; las pruebas psicométricas realizadasirroanbn el dafio y
descartaron una simulacion. Las pericias psicod&giforense, oficial y de
parte, concluyeron de igual forma: afectacion dafrpor la agraviada como
consecuencia de los hechos. A la pregunta del MimsPublico los peritos
oficiales, en orden a la pericia 000524-2022-PSC000528-2022-PSC
sefalaron que la agraviada present6 sintomatoftegéstrés postraumatico.
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o No consta contraprueba que enerve los aportes torais sefalados. El
perito psicélogo de parte Bredman Arteaga Rojagitepeesignado por el
imputado— no tuvo a la vista los test auxiliaresodeperitos oficiales, lo que le
resta consistencia.

o Respecto del presunto vinculo sentimental entimglitado y la agraviada,
esta Ultima siempre lo nego y si bien la ex paillejeencausado, Loana Paredes
Muller, afirm6 que advirtié ese vinculo y que olv®elos mensajes carifiosos
del celular de aquélla y que tenia en su celulsrdos mensajes y fotografias,
los cuales sin embargo los perdid. Asi, dado esteulo y la falta de
corroboracion objetiva, externa a su version, npassble otorgarle meérito.

CUARTO. Que el conjunto del material probatorio disponildelicando los
factores de seguridad del testimonio de la victinedirmados
jurisprudencialmente, permite enervar la presunciéonstitucional de
inocencia del encausad®REDDY RONALD DIAZ MONAGO. La agraviada ha
sido enfatica en su testimonio incriminador, éste fene vacios o
contradicciones —si bien en los primerisimos moogemte lo ocurrido, tras
despertarse y confrontarse con la realidad, quegganma y, por verguenza,
omitir comunicar lo realmente ocurrido en su peiui—lo que no es una
conducta inusual—-, inmediatamente después cont@éuaido y denuncio los
hechos en el Ministerio de la Mujer y el MinisteRablico, manteniéndose asi
en el curso de su declaracién y en los exdmenesighes: no constan
contradicciones graves que desacreditan su in@oiin—. Es verdad de que
se le habia comunicado a la agraviada que se pdasaide sus servicios, pero
ello en modo alguno generd un incidente y no séeddvque por tal razén se
formuld una denuncia falsa. Estd descartado quaglaviada tuvo previos
encuentros sexuales con el encausado aprovechasd@ges en la semana de
representacion, por lo que, ademas, no se evidesa&ia probado que
permita inferir que el dia de los hechos aceptantariamente tener sexo con
él —incluso, que lo propici6—. Las circunstancias cue la encontré su
enamorado, su amiga y el efectivo policial revedamo se hallaba cuando la
tuvieron en su presencia, que por cierto es al@suoknte discordante con un
encuentro sexual consentido. El relato incriminader la victima tiene
corroboraciones externas periféricas. Consta loegpeesaron los tres testigos
(Juan Arturo Rodrigo Huarancca, Danitza Emily Niguénriquez y Jeiser
Amasifuen Tuanama), unido al video que el primealizé con su celular, asi
como la prueba pericial médico legal, psicolégicgsyquiatrica. Es, pues,
prueba personal, pericial y documental videogradigiada que permite dar por
cierto el relato acusatorio y descartar el relati@isivo.

o« En consecuencia, este motivo de apelacion debeartigse. EI material
probatorio es suficiente, se valoré correctamenge gplicaron las inferencias
probatorias apropiadas.
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QUINTO. Que, siendo asi, el delito subsumible es elidacion de persona
impedida de dar su libre consentimiento por incapacidad de resistir. La ingesta
alcohdlica, incluso dada las horas de la noche en que twar,limpidié que la
agraviada M.J.P.R. diera su consentimiento por @stapacitada para hacerlo.
Esta incapacidad de la victima se debié al excesal@bhol ingerido, lo que
fue aprovechado por el imputado para hacerla safreicto sexual anal. La
agraviada presento lesiones levisimas —lesiondig, yahl cabo— causadas en el
curso del abuso sexual de que era victima, lo queudnta, paralelamente al
acceso carnal, que no pudo resistirse de moddisanio. Lo relevante es la
resistencia suficiente que puede ofrecer el sujeto pasivo, en este gagada por
la ingesta alcohdlica. De las actuaciones que anrest ebub lite se desprende
que la victima no tenia posibilidad de obrar materente contra el acto del
sujeto activo, de oponerse al abuso sexual porésdida de sentido en un
grado que no le impedia resistirse 0 que ejecuta@aresistencia suficiente de
ejercerla con eficacia.

« El abuso sexual, pues, esta correctamente fijadabgumido en el tipo
delictivo deviolacion de persona impedida de dar su libre consentimiento por
incapacidad de resistir.

SEXTO. Que se cuestiona si, en lo atinente el encausagodfy RONALD
DIAZ MONAGO, se presentd una causa que exime la responsdbiieiaal
(inimputabilidad) 0 si se esta ante una causal de disminucion dibipdad en
orden a la concordancia de los articulos 20, intigexencion), y 21, primer
parrafo, del CPekencion imperfecta).

w Es evidente que solo latoxicacion plena —en este caso por consumo de
bebidas alcohdlicas— al momento de los hechosarén perturba gravemente
la voluntad del agente determina la exencién deoresabilidad penal, desde
gue priva al sujeto de toda capacidad de racio@hiinando y anulando su
capacidad comprensiva y volitiva, que le impide poender el alcance
antijuridico de su conducta y actuar conforme aaesaprension —conducta
delictiva, desde luego, no programada— autorizxéacion de responsabilidad
penal; y, si ésta es menor —no es plena, peratarpacion es muy importante
sin llegar a anular la capacidad de comprensiée actuacion a ella—, solo se
rebajara la pena hasta limites inferiores al miniegal [STSE 205/2017, de
28 de marzo]. Se afecta con la ingesta alcohdisdhses de la imputabilidad
(intelecto y voluntad). La embriaguez plena produca perturbacion total de
la conciencia que excluye la imputabilidad, mienteaembriaguez semiplena
produce una perturbacién parcial que disminuyenjputabilidad [MR PUIG,
SANTIAGO: Derecho Penal Parte General, 3ra. Edicion, Ediciones PPU,
Barcelona, 1990, p. 630].

o La conducta realizada por el encausageddy RONALD DIAZ MONAGO,
desde luego, no puede subsumirse en los articQlaadso 1 y 21 del Codigo
Penal. Lo que, en efecto, al abusar sexualmergeagrhviada M.J.P.R., luego
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alejarse prestamente de su despacho congresaksasidad de ayuda para
evitar que se tropiece y sin que se hubiese adegnbr los presentes —incluso
su escolta policial- que presentaba dificultadesa peaminar o bajar las
escaleras, revela con seguridad que no se encangralun nivel pleno de
intoxicacion alcohdlica cuando delinquié —le impidejercer capacidad
suficiente de discernimiento y autocontrol—.

o« Cabe agregar que, si bien el encausa”ReDBY RONALD DIAZ MONAGO
reconocié que ingiri6 alcohol, también admitié e estado no era de una
perturbaciéon muy importante de su capacidad de wamsfn o de actuacion
conforme a esa comprension. Es verdad que no censtutos una pericia
toxicolégica dado que el imputado se alejé dekrtedé los hechos y no pudo
ser intervenido a tiempo para realizarse la pedor@espondiente; empero, si
bien es de reconocer que libo licor (vino —lo hamm dos colegas, antes de
hacerlo con la agraviada—, licor de mora y whiskyjlescartado la alteracion
de la conciencia y falta de respuesta a los sentidmpoco puede sostenerse
gue su grado de alcoholemia pueda situarse emietipede ebriedad absoluta,
no se advierte que presento alteraciones en lapadn y pérdida de control,
confusion o agresividad. En todo caso, sobre |la dasla ingesta alcohdlica
reconocida y asi referida por la propia agraviafl@s del caso reconocer que
se presenta urwicunstancia de atenuacion privilegiada analégica —por disminucion de
cierta entidad, no especialmente relevante, dapaadad de autocontrol- que
por imperio del articulo 45-A, numeral 3, literal,'del CP obliga a imponerle
una pena concreta por debajo del tercio inferior.

o En tal virtud, no son los aplicables los articukisy 21 del CP. Solo la
atenuacion privilegiada cuya pena esté fijada partéeculo 45-A, numeral 3,
literal ‘a’, del CP. Esta debe aumentarse a di¢wioafios de privacion de
libertad, atendiendo al mayor reproche por la coadipersonal del agente
(congresista cuando los hechos) y por abusar deamglora de su despacho.
o Solo debe aceptarse parcialmente la objecion ingtivgnde la Fiscalia.

SEPTIMO. Que, en cuanto a la reparacion civil, se tiene lguactora civil
solicité la suma de ochocientos ochenta y ochotradcientos quince soles
con nueve céntimos, de los que setecientos cingumeihisoles corresponden a
dafios extrapatrimoniales. La Sala Penal Especialplbd con efectuar la
argumentaciéon correspondiente y fij6 dos mil ciembventa y siete mil soles
con treinta y nueve céntimos por dafio patrimonittkgcientos mil soles por
dafio extrapatrimonial [vid.: Fundamento de Derethy folios 199 a 206 de
la sentencia de instancia]. Desde la literalidadud&exto, la argumentacién no
adolece de un defecto de motivacion constitucioeats relevante: es
completa, suficiente, precisa y no incurrié en ostensible inobservancia de
las reglas de la sana critica.

o Desde la perspectiva de su correccion materialee®saltar que nesta en
cuestion la especifica afectacion psicolégica qaeegd en la victima la
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conducta delictiva del imputado, el consiguientgaimiento psiquiatrico que
debid sequir y las consecuencias adicionales ceuatsalud fisica y mental. En
cuanto al monto de los dafios patrimoniales, si bigque pidio la actora civil
no tiene una correspondencia absoluta con pruetianmintal pormenorizada,
este principio de prueba documental (probabilidadevaleciente)
necesariamente debe proyectarse en un monto supkestimado por la Sala
Penal Especial por concepto de dafios patrimonigles,debe ser de sesenta
mil soles.

« Por otro lado, cabe resaltar que el dafio moral gaélb a la persona se
estiman equitativamente en funcion a la magnitadl menoscabo producido a
la victima o a su familiagk articulo 1984 del Codigo Civil). La agraviada ya
no trabajé en el Congreso, tuvo que sometersdanti@nto psiquiatrico por el
grave estrés postraumatico sufrido y su proyectuidie o existencial resultd
seriamente perjudicado, incluso con comportamieatdedestructivos segun
el informe psiquiatrico forense de veinte de nowieende dos mil veintidds,
tanto mas si se tratd de un caso muy mediaticontaia repercusion a su
persona, que ocasiond un menoscabo relevante iatima. El monto de la
reparacion civil esta en funcion al dafio causado,anlas condiciones o
posibilidades del imputado y, menos, de la victiAs.las cosas, la reparacion
civil por dafio extrapatrimonial debe elevarse pnetidmente. El monto total
gue corresponde asignarse, atento a lo expuedie, & de quinientos mil
soles.

o Este motivo de apelacion debe prosperar parciagnent

PODER JUDICIAL

OcTAvVO. Que, en cuanto a las costas, respecto del impushti@ber perdido
Su recurso y aceptado parcialmente los de lasamartes, son de aplicacion
los articulos 497, apartados 1 al 3, y 504, aparfadlel CPP. Debe abonarlas
cumplidamente.

DECISION

Por estas razoned: Declararon FUNDADO, en parte, los recursos de
apelacion interpuestos por & @INDA FISCALIA SUPREMA EN LOPENAL v la
actora civil M.J.P.R.; dNFUNDADO el recurso de apelacién promovido por
la defensa del encausadrEBDY RONALD DIAZ MONAGO, contra la sentencia
de primera instancia de fojas tres mil cuatrocierioho, de diecinueve de
agosto de dos mil veinticuatro, gemhdené a FREDDY RONALD DIAZ MONAGO
como autor del delito deviolacion de persona impedida de dar su libre
consentimiento por incapacidad de resistir en agravio de M.J.P.R. a trece afios y
cuatro meses de pena privativa de libertad y thatatm terapéutico, asi como
al pago de trescientos cincuenta y dos mil ciemeenta y siete soles con
treinta y nueve céntimos por concepto de reparagivih con todo lo demas
que al respecto contienk. En consecuencia, actuando en sede de apelacion:
_12_
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(i) CONFIRMARON la sentencia de instancia en cuatioden6 a FREDDY
RONALD DiIAZ MONAGO como autor del delito déolacion de persona impedida

de dar su libre consentimiento por incapacidad de resistir en agravio de M.J.P.R. a
tratamiento terapéutico y al pago de una determircohtidad de dinero por
concepto de reparacion civil; yij)(la REVOCARON en cuanto a la pena
privativa de libertad impuesta y al monto de repidéra civil; reformandola:
IMPUSIERON a FREDDY RONALD DIAZ MONAGO dieciocho afios de pena
privativa de libertad, que con descuento de laetaria que viene sufriendo
desde el veinte de febrero de dos mil veintitréseea el diecinueve de febrero
de dos mil cuarenta y uno, MIJARON en quinientos mil soles el monto
por concepto de reparacion civil: sesenta mil sgles dafio patrimonial
y cuatrocientos cuarenta mil soles por dafio extrapanial.
. CONDENARON al encausado recurrenteREDDY RONALD DIAZ
MONAGO al pago de las costas procesales del recurso elacapn que se
fijaran por la Secretaria de esta Sala, cuya e@cuworrespondera al Juzgado
Supremo de la Investigacion Preparatdva.ORDENARON se transcriba la
presente sentencia a la Sala Penal Especial pacafimuacion de la ejecucion
procesal de la sentencia condenatoria por antaumjado Supremo de la
Investigacién Preparatoria; registrandode. DISPUSIERON se lea esta
sentencia en audiencia privada, se notifique inatadiente y se publique en la
pagina web del Poder JudiciiNTERVINO, el sefior Ledn Velasco por licencia
del sefior Pefia FarfahlAGASE saber a las partes personadas en esta sede
suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO
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LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
MAITA DORREGARAY

LEON VELASCO
CSMC/AMON
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